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Conclusie van Europese conferentie (Ede, 1 juli 2006): de Nederlandse hobbypluimveehouders die hun kippetjes inenten behoren tot de voorhoede van een nieuw dierziektebestrijdingsbeleid. 

Nieuwe vaccinatieronde hobbypluimvee in augustus van start


In augustus is het weer mogelijk het hobbypluimvee in te enten tegen vogelgriep. Een maand later moeten de niet-gevaccineerde dieren weer worden afgeschermd vanwege de najaarstrek. Dit maakte Martijn Weijtens, plaatsvervangend Chief Veterinairy Officer van het ministerie van LNV, onlangs bekend op een internationale conferentie over AI en de toekomst van de hobbydierhouderij in Europa, georganiseerd door de Nederlandse Belangenvereniging van Hobbydierhouders. 

Hobbydierhouders die hun dieren willen laten vaccineren moeten contact opnemen met hun dierenarts. Bij het eerste dierenartsbezoek wordt gevaccineerd en geregistreerd. Bij het tweede bezoek na drie tot vier weken volgt een tweede vaccinatie. Tijdens het derde bezoek neemt de dierenarts bloed af voor onderzoek. Een week na de tweede vaccinatie mogen de gevaccineerde dieren weer naar buiten.

Vaccinatie is vrijwillig. De bescherming door het vaccin duurt maximaal één jaar. De kosten van de vaccinatieprocedure zijn voor rekening van de pluimveehouder. De kosten van het bloedonderzoek neemt het ministerie van Landbouw, Natuur en Voedselkwaliteit (LNV) voor zijn rekening.

Afgelopen voorjaar mocht het hobbypluimvee in Nederland voor het eerst worden ingeënt tegen de vogelgriep. Dat gebeurde met een zogeheten inactief DIVA-vaccin, waarvoor een test beschikbaar is die bij een dier antistoffen tengevolge van vaccinatie, kan onderscheiden van antistoffen tengevolge van een besmetting. Dit onderscheid is belangrijk omdat bij een uitbraak op die manier gevaccineerde dieren gespaard kunnen worden. In de eerste vaccinatieronde is gebruik gemaakt van een H5N9 vaccin (geschikt voor het heersende H5N1 virus). Bij de najaarsronde wordt een zogeheten bivalent vaccin ingezet: geschikt voor zowel het H5 als het H7-virus dat in 2003 in Nederland rondwaarde.

Uit de evaluatie blijkt dat de eerste vaccinatieronde over het algemeen als te ingewikkeld en te kostbaar is ervaren. Dit was mede van invloed op de deelname aan het vaccinatieprogramma. Weijtens kondigde aan dat er bespaard kan worden op voorrijkosten door het inenten op de dierenartspraktijk toe te staan. Het aantal bloedtesten wordt teruggebracht van 2 naar 1. Ook zal het mogelijk zijn andere dieren dan kippen, kalkoenen, eenden, en ganzen te vaccineren. De hele groep van Anatidae en Galliform (onder meer fazanten en zwanen) valt onder het nieuwe vaccinatieplan. 

Voor de grote pootring komt een alternatief in de vorm van een vleugelclip. Ook wordt overwogen om reeds geringde dieren (met unieke nummers) niet van een extra ring te voorzien. Andere versoepeling is dat gevaccineerde dieren naar tentoonstellingen mogen. Verder zet Nederland opnieuw in op het nee-tenzij-principe voor gevaccineerde dieren die zich binnen een kilometer van een uitbraak bevinden. In de Europese verordening staat nog altijd dat dieren binnen 1 km van besmet bedrijf geruimd worden. Minister Veerman heeft steeds verkondigd dat dit alleen geldt bij zwaarwegende veterinaire argumenten. Nederland wil dit nu vastleggen in de verordening. Dat kan echter niet op korte termijn. In het persbericht dat het ministerie op 4 juli deed uitgaan staat dan ook: ‘’Vaccinatie betekent geen garantie dat dieren bij een eventuele uitbraak van vogelgriep niet worden geruimd. Maar dat zal alleen gebeuren als dat echt nodig is om verdere verspreiding van de ziekte te voorkomen’’.

In februari 2006 kreeg het Nederlandse vaccinatieplan brede steun in Europa. Alleen Duitsland en België onthielden zich van stemming. Weijtens bespeurt nu ook bij de Duitsers en de Denen belangstelling voor vaccineren. Hij toonde zich tevreden over de eerste vaccinatieronde afgelopen voorjaar. Het was voor alle partijen een proefproject, waaraan uiteindelijk in totaal 938 dierhouders met een kleine 20.000 dieren hebben meegedaan. Drie procent van deze dieren bleek besmet met een laagpathogene variant van het vogelgriepvirus. Daarbij ging het overigens niet om de zogeheten Aziatische H5N1 variant.

Vaccineren alleen is niet voldoende

Het proefproject moet mede aantonen dat vaccinatie van pluimvee tegen de vogelgriep volledig veilig is. En ook dat gevaccineerde dieren veiliger zijn dan niet-gevaccineerde dieren. Hierover bestaat nog altijd twijfel. Ook onder vooraanstaande wetenschappers van diverse Europese instituten. De vrees bestaat dat het virus in een gevaccineerde populatie ondergronds gaat. Duidelijk is echter dat commerciële belangen hierbij mede een rol spelen. Enerzijds is er het Tamiflu-belang. De producent van dit voor mensen virusremmende middel, heeft er geen belang bij dat de AI-hype afneemt omdat het gevaar geweken is ten gevolge van vaccinatie van de dieren. Anderzijds is er de wereldwijde handelsoorlog tussen de producenten van pluimvee en pluimveeproducten. Daarbij geldt: de een zijn dood is de ander zijn brood. Zowel AI als vaccinatie tegen AI beïnvloeden afzetmarkten en afzetmogelijkheden. Wie niet getroffen is door de ziekte, ziet de winst stijgen. Vaccinatie zou dit lucratieve bijverschijnsel van een uitbraak bij de concurrent teniet doen.

In Brusselse kringen blijkt men niet te willen ingrijpen in dit mechanisme. Dus huldigt een Europarlementariër als de liberaal Jan Mulder, getuige zijn bijdrage aan de internationale conferentie, het standpunt: wel noodvaccinatie maar geen preventieve vaccinatie. Voor een eventuele differentiatie tussen commercieel en niet-commercieel gehouden pluimvee lijkt Mulder nog niet erg te porren. Het virus maakt geen onderscheid, betoogde hij. Bovendien maakt Europa geen regels voor deelgroepen, maar voor de hele maatschappij, aldus Mulder. Wel gaf hij aan eens bij de Eurocommissaris Kyprianou te willen informeren naar wat nu eigenlijk het risico van hobbypluimvee is. In Italië namelijk, waar al een ruime ervaring bestaat met vaccineren, wordt het hobbypluimvee van ondergeschikt belang geacht, zowel wat betreft de insleep als de verspreiding van het virus.

Hoewel handelsproblemen nog lang niet zijn opgelost en de commerciële sector derhalve nog aan de zijlijn staat, lijkt het Nederlandse initiatief tot vaccinatie van het hobbypluimvee toch nu al als een succes te kunnen worden beschouwd. Met een aanhoudende dreiging van het AI-virus – algemeen wordt aangenomen dat we voorlopig niet van het virus af zijn – komt er ondanks de genoemde tegenkrachten steeds meer erkenning voor het feit dat vaccinatie een instrument is om een eventuele uitbraak het hoofd te bieden. Een van de instrumenten om precies te zijn, want vaccinatie kan niet zonder de zogeheten ‘’biosecurity’’, bestaande uit voorzorgsmaatregelen (insleep voorkomen), en permanent toezicht op zowel de gehouden als de wilde populatie. Door de strijd tegen het virus bij de dieren niet uitsluitend toe te spitsen op vaccinatie, neemt niet alleen de effectiviteit toe, maar krijgen de tegenstanders ook steeds minder argumenten in handen om vaccinatie tegen te houden. 

Het risico van de hobbykip

Een kip is een kip, luidde een gevleugeld gezegde van het ministerie van LNV ten tijde van de crisis in 2003. Geen speld tussen te krijgen, of toch wel? Arjan Stegeman deed al ten tijde van de vogelpestuitbraken drie jaar geleden uitgebreid onderzoek en constateerde destijds dat een hobbykip veel minder risico loopt op besmetting en als hij besmet raakt, dan is er weer een zeer gering risico dat hij de besmetting doorgeeft. 

Dat lage risico heeft vooral te maken met de aantallen dieren die worden gehouden en niet met de constitutie van de hobbykip. Elke kip kan besmet raken, ook een hobbykip. Via het water, via stofdeeltjes in de lucht, via uitwerpselen, via contacten tussen dierhouders. In Denemarken raakte onlangs een koppel dieren van een hobbyhouder besmet. In Thailand deden zich tot nu toe 1107 van de 1883 besmettingen voor bij de kleine houders (smallholders, backyard poultry). 

Stegeman waarschuwde dat we voorlopig niet van de vogelgriep af zijn. Tien procent van de wilde vogels is besmet met het laagpathogene H5 of H7-virus. En dat virus kan zich binnen het gehouden pluimvee omzetten naar een hoogpathogene variant. Maar ook onder de wilde vogels kan de hoogpathogene variant mogelijk overleven. Wanneer dat gebeurt, is de AI-dreiging werkelijk een lange termijn probleem. 

Het allerbelangrijkste voor hobbydierhouders is, aldus Stegeman: vermijd het contact met pluimveebedrijven. Want de kans dat zich daar een uitbraak zal voordoen is met het wijdvertakte handelscircuit niet denkbeeldig. Maar daarnaast zijn ook voorzorgsmaatregelen van belang. Bij mensen met kleine aantallen dieren zijn het besmettingsrisico en verspreidingsrisico laag en is er een grote kans dat het virus snel uitsterft. Tegelijkertijd is daar ook vaak sprake van minder ‘’biosecurity’’, hetgeen verklaart waarom er zich toch besmettingen bij deze groep voordoen. 

Aart Brouw, medewerker van Eurocommissaris Kyprianou en voorstander van preventieve vaccinatie van het hobbypluimvee, pleitte ervoor om de hobbydierhouders op te nemen in het zogeheten ‘’early-warningsystem’, dit is een systeem waarbij een eventuele uitbraak snel kan worden getraceerd. Het is uiteraard lastig om de talrijke, niet geregistreerde hobbypluimveehouders, zover te krijgen dat zij meedoen aan meldingen van ziekteverschijnselen en dat zij worden opgenomen in omvangrijke test- en toezichtsprogramma’s. ‘’Het is belangrijk om samen te werken met het ministerie’’, zei hij, vooral in de richting van de NBvH die de conferentie organiseerde en de andere aanwezige vertegenwoordigers van hobbypluimveeorganisaties. Hij hield de hobbyhouders voor dat zij, of zij nu willen of niet, onderdeel zijn van een systeem waarin handelsbelangen een grote rol spelen. ‘’Handel is overal, overal worden dieren gekocht en verkocht’’. Vandaar de garanties die rond vaccinatie moeten worden afgegeven. Vandaar alle waarborgen. De landen waarnaar geëxporteerd wordt, verlangen dat, legde Brouw uit. 

Komt er ook een andere toedieningsmethode?

Een van de problemen met het vaccineren betreft de kosten. Zolang het vaccin ingespoten moet worden, is vaccineren kostbaar. Het bedrijf van Goossen van den Bosch, vaccinproducent Intervet, is druk bezig met de ontwikkeling van een vaccin dat via drinkwater of verneveling kan worden toegediend en dan ook nog tegelijkertijd met het vaccin tegen pseudo-vogepest. Het duurt nog een aantal jaren voordat dat vaccin is toegelaten in Europa. Tot die tijd zullen we moeten prikken. Wat betreft Van den Bosch is vaccinatie, in combinatie met aanvullende maatregelen, de enige methode om van AI af te komen. ‘’Het is wishfull thinking te denken dat dat in de huidige situatie zonder vaccineren lukt.’’ Van den Bosch kijkt daarbij naar de ervaringen over de hele wereld. Van Mexico tot Kazachstan en van Thailand tot Turkije. Wanneer de gehouden populatie wordt gevaccineerd, daalt ook de virusdruk in de wilde populatie, zo is onder meer in Hongkong gebleken.

Over de doeltreffendheid van vaccinatie hoeft niemand te twijfelen, aldus Van den Bosch. Mits goed uitgevoerd en met een goed vaccin. Uit een proef met Pekingeenden blijk dat het vaccin meer dan 98 procent bescherming biedt. Uit experimenten met een bewuste besmetting bij kippen blijkt dat de virusuitscheiding van gevaccineerde vogels 10.000 tot 100.000 keer lager is dan die van niet-gevaccineerde vogels en dat de meeste vogels helemaal geen virus meer uitscheiden. Een onderzoek met het veldvirus bij gevaccineerde en niet-gevaccineerde kippen toont aan dat 7 dagen na vaccinatie de overdracht van het virus al sterk is verminderd en na 14 dagen is de overdracht geheel geblokkeerd.

Situatie in andere Europese landen

Nederland mag zich in zekere zin gelukkig prijzen dat het in korte tijd is geconfronteerd met drie grote ziekteuitbraken: varkenspest, mond- en klauwzeer en vogelpest. Dit heeft de geesten rijp gemaakt voor het loslaten van het non-vaccinatiebeleid. Het ministerie van LNV vervult, onder aanvoering van landbouwminister Veerman, op Europees niveau een leidende rol. Frankrijk heeft weliswaar ook op beperkte schaal pluimvee ingeënt (onder meer de ganzen in de foie gras-industrie), maar daarbij kreeg het te maken met grote verkoopproblemen. Dit land zal in september met een geheel nieuw voorstel naar de Europese Commissie gaan.

Nederland daarentegen gaat op de ingeslagen weg verder. Het inenten van het hobbypluimvee wordt gezien als een belangrijke eerste stap op weg naar een andere benaderingswijze van besmettelijke dierziekten. De Nederlandse hobbypluimveehouders die hun kippetjes inenten behoren tot de voorhoede van een nieuw dierziektebestrijdingsbeleid, waarbij het ruimen van (gezonde) dieren alleen nog in het uiterste geval is toegestaan. In Brusselse kringen mag er dan wat lacherig worden gedaan over de geringe belangstelling tot nu toe, Weijtens en ook Brouw laten zich er niet door uit het veld slaan. De vertegenwoordigers van de andere landen op de conferentie hoorden het meer dan belangstellend aan. Richard Sanders (Elm Farm research Centre): ‘’Engeland loopt drie jaar achter, maar de pro-vaccinatie lobby groeit.’’ Ludger Gehling van Aviornis International Duitsland: ‘’Mensen stoppen ermee vanwege de algehele en aanhoudende ophokplicht.’’ Andy Verelst (Europese Entente): ‘’We zijn niet tegen vaccinatie, alhoewel we het nut er niet zo van inzien voor het hobbypluimvee, vanwege het lage risico. Het heeft wel nut in de pluimvee-industrie. Als het verplicht wordt voor de hobbyhouders en de strenge voorwaarden blijven van kracht, dan voorzie ik het einde van de hobbydierhouderij.’’

Anneliese Reiling van www.gegen-stallplflicht.eu; ‘’We hebben al 20.000 handtekeningen onder een petitie voor afschaffing van de ophokplicht. We zullen meer op Europees niveau moeten gaan samenwerken.’’

Voorzitter Paula Polman van de Nederlandse Belangenvereniging van Hobbydierhouders sloot de conferentie af met: “ Deze conferentie laat zien hoe belangrijk de dialoog is van hobbydierhouders uit de diverse lidstaten met elkaar en met de Europese Commissie. Alleen gezamenlijk kunnen we bereiken dat er een toekomst blijft voor deze houders van pluimvee en parkvogels. “

Meerderheid voor overheidsbijdrage aan vaccinatie hobbypluimvee

Een ruime meerderheid (69 procent) van de hobbypluimveehouders wil dat de overheid de vaccinatie van hun dieren betaalt. Dit blijkt uit een lopende ‘’poll’’ op de website van Levende Have. Klaas Jan Osinga van LTO-Nederland wees tijdens de conferentie op de mogelijkheid van een bijdrage vanuit Europa. Brussel heeft immers geld beschikbaar gesteld voor de ontwikkeling van vaccins. Aangezien de vaccinatie van het hobbypluimvee een proefproject is, mede om aan te tonen dat het werkt, zou het wel eens in aanmerking kunnen komen voor Europees geld.
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